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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
CATALUNYA
SALA SOCIAL

vic -

EMA
Recurso de Suplicacion: 2683/2018

ILMO.
ILMA.

En Barcelona a 10 de julio de 2018

La Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, compuesta por
los/as limos/as. Sres/as. citados al margen,

" EN NOMBRE DEL REY
ha dictado la siguiente
SENTEN C 1A nam. 4130/2018

En el recurso de suplicacion interpuesto por —frente ala
Sentencia del Juzgado Social 1 Girona (UPSD social 1) de fecha 22 de diciembre de

2017, dictada en el procedimiento n° 897/2016 y siendo recurrido INSS (Girona). Ha
actuado como Ponente el *

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Con fecha 16 de diciembre de 2016 tuvo entrada en el citado Juzgado
de lo Social demanda sobre Invalidez general, en la que el actor alegando los
hechos y fundamentos de derecho que estimé procedentes, terminaba suplicando
se dictara sentencia en los términos de la misma. Admitida la demanda a tramite y
celebrado el juicio se dicté sentencia con fecha 22 de diciembre de 2017, que
contenia el siguiente Fallo: :

"Que DESESTIMO la demanda origen de las presentes actuaciones, promovida por

frente al Instituto Nacional de Seguridad: Social y, en
consecuencia, absuelvo a la entidad gestora de la pretensnon formulada en su
contra, confirmando la resolucién impugnada.”
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SEGUNDO.- En. dicha sentencia,' como hechos probadbs, ‘se declaran los
siguientes:

"PRIMERO.- E| demandante, [ ENGTcNcIINININNINE - < -

encuentra afiliado a la Seguridad Social, adscrito al Régimen General. Su profesion
habitual es la de albaiiil (expediente administrativo contenido en el CD-Rom unido a
las actuaciones). , » :
Por resolucién de 30/12/2015 del Juzgado de lo Social n°® 1 de Girona, confirmada
por el TSJ de Catalunya, se confirmé la resolucién administrativa de 17/07/2015 por
la que el INSS denegaba al demandante el reconocimiento de una incapacidad
permanente y ello sobre la base del siguiente cuadro residual: “Fibromialgia sin
disfuncion articular, espondilosos lumbar sin contractura muscular ni radiculopatia,
omalgia en hombro derecho secundaria a-tendinitis y.cervicalgia-mecanica™ (folios
118 a 120 y expediente administrativo). '

SEGUNDO.- Tramitado el preceptivo expediente administrativo de incapacidad
permanente, la actora fue reconocida por el ICAM en fecha 30/08/2016, con el
siguiente resultado: “Discopatia cervical i lumbar. RizolisRizolisis de L4-L5-S1
bilateral 23 d’agost 2016. Gonartrosi moderada. Trastorn adaptatiu. Fibromialgia”
~ (expediente administrativo). |

TERCERO.- En fecha 21/09/2016 el INSS declaré que las lesiones que afectan a la
actora no constituyen situaciéon de incapacidad permanente en grado alguno (folio
19 y expediente administrativo). '
CUARTO.- Contra dicha resolucion fue interpuesta la oportuna reclamaciéon en v1a
previa, que fue desestimada (expediente administrativo). .

QUINTO.- El demandante acredita el periodo minimo de cotizacién para causar
derecho a la prestacion. La base reguladora mensual de la prestacion interesada
asciende a 1.342,70 €, con fecha de efectos desde el 30/08/2016 (no controvertido) -
SEXTO.- El actor presenta lumbalgia con radiculopatia L4 y L5 leve izquierda y S1
derecha leve (uUltima EMG 12/2014); cervicalgia con radiculopatia leve en C6

__bilateral (ditima EMG 12/2014); - gonartrosis__moderada; . trastorno _adaptativo;

fibromialgia asociada a -sindrome depresivo; omalgia izquierda con balance de
movilidad conservado (dictamen del ICAM; informe pericial -del INSS vy
documentacion médica complementaria). " ‘

- TERCERO.- Contra dicha sentencia anuncié recurso de suplicacién la parte actora'
que formalizé dentro de plazo, y que la parte contraria, a la que se dio traslado, no
 impugné, elevando los autos a este Tribunal dando lugar al presente rollo.
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PRIMERO.- Frente a la sentencia de instancia, que desestimé
interpuesta en reclamacién por incapacidad permanente; se alza en

3/6

la demanda
suplicacion la

parte actora, cuyo recurso tiene por objeto: a) revisar los hechos declarados
probados, a la vista de las pruebas documentales y periciales practicadas; y b)

examinar el derecho aplicado en la sentencia combatida.

Con el primer motivo de recurso, de revisién factica, adecuadamente amparado en
el art. 193.c) LRJS, se pretende redaccién alternativa para el hecho probado sexto,
que recoge las dolencias acreditadas, con apoyo en el informe de valoracién médico
laboral que se cita en el escrito de formalizacion; pretension que no puede
cristalizar, ya que el criterio personal y subjetivo del recurrente en favor de sus
—intereses-acerca-de-las-pruebas practicadas-en-las-actuaciones,-con-el propssito de
otorgar relevancia a los elementos probatorios que cita en su escrito de recurso, no
puede ni debe prevalecer sobre el criterio del Maglstrado sentenciador, porque las
facultades de valoracién libre, conjunta y segln las reglas de la sana critica que
respecto de la prueba incorporada al litigio concede a aquél el articulo 97.2 LRJS,

no pueden enervarse por apreCIac:lones distintas de la parte recu
cuenta de que ello significaria tanto como un desplazamiento en
enjuiciar que a los Jueces y .Tribunales otorga el art. 117 C.E,,
exclusivo y excluyente; asi pues el Juzgador de instancia pue
conviccion eligiendo aquel dictamen médico que a su juicio y en conci

frente, habida
la funcién de
con caracter
de formar su
encia merezca

'~ mayores garantnas de objetividad, imparcialidad e identificacién de la verdadera
realidad patologica del actor, de manera que, ya en la fase de recurso, el Tribunal
“ad quem” debe mantener y debe dar prioridad a aquel dictamen médico que haya
servido de'soporte a la sentencia impugnada, con la excepcién de que su contenido

rigor técnico y
de superior categoria cientifica y, por ende, dotado de una superior fuerza de

. conviccidn, sin que, en el caso contemplado, el informe médico de parte invocado

quede destruido o desvirtuado por otro informe facultativo de mayor

en apoyo de la pretension revisora evidencie el pretendido error

judicial en la

apreciacién de la prueba, por cuanto de su andlisis detenido no se.advierte que
refleje una mayor objetividad e imparcialidad, ni una mayor calidad técnica en
diagnosticar la situacién patolégica del demandante y, por tanto, revista un-mayor
poder de conviccion que el resto de informes médicos (en particular el .informe
pericial del INSS y el dictamen oficial de la unidad evaluadora) que dan sustento

probatorio al relato histérico discutido.

SEGUNDO.- A través del segundo motivo, de censura juridica,

correctamente

amparado .en el art. 193.c) de la LRJS, viene a denunciarse que la sentencia de

instancia infringiria, por no aplicacion al caso, el articulo
argumentandose, en sintesis, que las lesiones del actor son
incapacidad permanente total para la profesién habitual de albafiil.

Segln reiterada jurisprudencia, [a valoraciéon de la incapacidad ha
atendiendo a todos los padecimientos, secuelas y limitaciones
aquéllos, pues son éstas las que determinan las efectivas restri
capacxdad laboral. Poder desempefiar una profesién significa la

Administracit ¢e Justicl a Catelunys - Administraciin de Justics 2q Catalufia

137.4 LGSS,
tributarias de

de realizarse
derivadas de
cciones de la
posibilidad de




s2h
s

SUPL] 2683/2018 4/6

dedicarse a ella con habitualidad, profesionalidad y conforme a las exigencias
minimas de continuidad, dedicacién, eficacia y rendimiento, asi como que la
capacidad o incapacidad del sujeto afectado de determinadas Iimitaciones
patolégicas no puede deducirse exclusivamente de la clase de lesiones o
enfermedades que padece, sino que hay que atender fundamentalmente al efecto
negativo que éstas producen en su aptitud para un determinado trabajo (TS S.

10-4-1986, entre otras muchas), pues las incapacidades permanentes que la ley
define son esenciaimente profesionales, y en tal sentido, efectuada esa valoracion

en el presente caso, se ha de estimar que las dolencias que sufre el actor
constituyen una incapacidad permanente en grado de total para su profesion

habitual de albafiil. Ello por cuanto esas dolencias determinan una sintomatologia o
manifestacién funcional de entidad suficiente y con virtualidad incapacitante. En
efecto, los padecimientos en raquis cervical y lumbar, con radiculopatia, por mucho
que sea leve, comportan una limitaciéon importante del funcionalismo y movilidad de
esos segmentos raquideos, y dado que la actividad laboral de albafil determina
esfuerzo fisico importante y sobrecarga de raquis, entendemos que no subsiste
capacidad para llevar a'cabo de manera normalizada la actividad laboral habitual.

Todo ello conduce a la estimacion del recurso en los términos que seguidamente se
diran: '

IR 1

VISTOS los preceptos legales citados y demés de general y pertinente aplicacion.

FALLANMOS

Que estimamos el recurso de suplicacion interpuesto por la representacion letrada
de D. drente a la sentencia de 22 de diciembre de 2017,
dictada por el Juzgado de lo-Social nim. 1 de Girona, en sus autos n°® 897/2016,
promovidos por dicho recurrente frente al INSS en reclamacion por mcapacndad
permanente, y en su. virtud revocamos la sentencia recurrida, y, estimando la
- -—~-~ dermanda—origen -de- autos declaramos--al-actor--en: sxtuaC|on-de~lncapaCIdad
permanente total para su profesién habitual de albafil, derivada de enfermedad
comun, con derecho al percibo de una pension vitalicia del 55% de la base
reguladora de 1.342,70 euros, mas las mejoras y revalorizaciones que pudieran
corresponder, incrementada tal pensién con el 20% de la base reguladora que le
sera abonado en tanto no encuentre nuevo empleo, todo ello con fecha de efectos
30/08/2016, condenando al Instituto Nacional de la Seguridad Social a estar y pasar
por dicha declaracién, asi como al abono de la prestacién indicada al trabajador
demandante.
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Notifiquese esta resolucién a las partes y a la Fiscalia del Tribunal Superior de
Justicia de Catalufia, y expidase testimonio que quedara unido al rollo de su razon,
incorporandose el original al correspondiente libro de sentencias.

Una vez adquiera firmeza la presente sentencia se devolveran los autos al Juzgado
de instancia para su debida ejecumon

La presente resolu010n no es firme y contra la misma cabe Recurso de Casacién
para la Unificacién de Doctrina para ante la Sala de lo Social del Tribunal Supremo.
El recurso se preparard en esta Sala dentro de los diez dias siguientes a la
notificacion mediante escrito con la firma de Letrado debiendo reunir los requisitos
establecidos en el Articulo 221 de la Ley Reguladora de la Jurisdiccién Social.

Asi mlsmo de conformldad con o dlspuesto en: el artlculo 229 del Texto ‘Procesal
Laboral, todo el que sin“tener la condicién de trabajador o causahabiente suyo o -
beneficiario del régimen ptblico de la’ Segundad, Social 0 no-goce del beneficio de
justicia gratuita o no se encuentre excluido -por el articulo 229.4 de la Ley
Reguladora de la Jurisdiccién Social, depositara al preparar el Recurso de Casacion
para la Unificacion de Doctrina, la cantidad de 600 euros en la cuenta de
consignaciones que tiene abierta esta Sala, en BANCO SANTANDER, cuenta N°
0965 0000 66, afiadiendo a continuacion ‘seis digitos. De ellos los cuatro primeros
seran los correspondientes al nimero de rollo de esta Sala y dos restantes los dos
dltimos del afio de dicho rollo, -por lo que la cuenta en la que debe ingresarse se
compone de 16 digitos.

La' consignacién del importe de la condena, cuando asi proceda, se realizara de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 230 la Ley Reguladora de la Jurisdiccidon
Social, con las exclusiones indicadas en el parrafo anterior, y se efectuara en la
cuenta que esta Sala tiene abierta en BANCO SANTANDER, cuenta N° 0965 0000
80, anadiendo ‘a continuacién seis digitos. De ellos los cuatro primeros seran los
correspondientes al nimero de rollo de esta Sala y dos restantes los dos Ultimos del
afio de dicho rollo, por lo que la cuenta en la que debe ingresarse se compone de 16
digitos. La parte recurrente debera acreditar que lo ha efectuado "al tiempo de
preparar el recurso en esta Secretaria.

Podra sustituirse la consignaciéon en metélico por el aseguramiento de la condena
por aval solidario emitido por'una entidad de crédito dicho aval debera ser de
dUl“aClOl‘l indefinida y pagadero a primer requerimiento.

Para el caso que el depésito o la consignac:on no se realicen de forma presencial,
sino mediante transferencia bancaria o por procedimientos telematicos, en dichas
operaciones deberan constar los siguientes datos:

—
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La cuenta bancaria a la que se remitird la suma es IBAN ES 55 0049 3569
920005001274. En el campo del “ordenante” se indicara el nombre o razén social de
la persona fisica o juridica obligada a hacer el ingreso y el NIF o CIF de la misma.
"Como “beneficiario” debera constar la Sala Social del TSJ DE CATALUNA.
Finalmente, en el campo “observaciones o concepto de la transferencia” se
introduciran los 16 digitos indicados en los parrafos -anteriores referidos al depésito
~ Y la consignacion efectuados de forma presencial.

Asi por nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

Publicacién.- La anterior sentencia ha sido leida y publicada en el dia de sufecha
por el limo. Sr. Magistrado Ponente, de lo que doy fe.
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