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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA .
' CATALUNYA
SALA SOCIAL

Recurso de Suplicacion: 6099/2018

ILMO.
ILMO.
ILMA.

En Barcelona a 11 de junio de 2019

La Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, compuesta por
los/as limos/as. Sres/as. citados al margen,

EN NOMBRE DEL REY

ha dictado la siguiente

SENTENCI A nim. 2996/2019
En el recurso de suplicacion interpuesto por m frente a la
Sentencia del Juzgado Social 7 Barcelona de fecha e junio de dictada en
el procedimiento Demandas n°® 797/2017 v siendo recurrido INSS, ha actuado como
Panente ! imo. [

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Con fecha 8 de septiembre de 2017 tuvo entrada en el citado Juzgado
de lo Social demanda sobre Invalidez grado, en la que el actor alegando los hechos
y fundamentos de derecho que estimé procedentes, terminaba suplicando se dictara
sentencia en los términos de la misma. Admitida la demanda a tramite y celebrado
el juicio se dicté sentencia con fecha 22 de junio de 2018 que contenia el siguiente
Fallo:

"Que DEBO DESESTIMAR Y DESESTIMO la demanda promovida porM
contra el INSTITUTO NACIONAL DE LA S

, absolviendo a la entidad gestora demandada de la pretension deducida en
su contra."
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SEGUNDO.- En dicha sentencia, como hechos . probados, se declaran los
siguientes:

PRIMERO.- , con fecha de nacimiento el
con las demas circunstancias personales que constan en la
ocumental adjunta y aqui se tienen por reproducidas, de profesion habitual

OFICIAL COCINERA, en situacion de INCAPACIDAD PERMANENTE TOTAL PARA
SU PROFESION HABITUAL mediante resolucién de 19 de julio de 1968, promovid
expediente de revision de grado.

SEGUNDO.- Mediante resolucion de 5 de julio de 2017 la direccion provincial del
INSS resolvié no revisar el grado de incapacidad declarado, dado que las secuelas
constituyen el mismo grado de incapacidad reconocido, basandose en dictamen
médico del ICAM de 26 de junio de 2017, que aprecid las lesiones siguientes:
“RUPTURA PARCIAL DE MANGUITO ROTADOR HOMBRO 1ZQDO EN PACIENTE
IQ DE FRACTURA DE HUMERO 1ZQDO.

LUMBOARTROSIS MODERADA. CEFALEA CRONICA EN TRATAMIENTO. LEVES
SIGNOS DE UNCOARTROSIS C3 C7. FIBROMIALGIA”.

TERCERO.- El 11 de agosto de 2017 el INSS desestimé la reclamacién previa
presentada por la parte actora, con base en los fundamentos anteriormente
descritos.

CUARTO.- La base reguladora y la fecha de efectos no son aspectos controvertidos.

TERCERO.- Contra dicha sentencia anunci6 recurso de suplicacién la parte actora,
que formalizé dentro de plazo, y que la parte contraria, a la que se di6 traslado no
impugnd, elevando los autos a este Tribunal dando lugar al presente rollo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Recurre la actora el desfavorable pronunciamiento de instancia
desestimatorio de la reclamacion de incapacidad permanente en grado de absoluta
(por agravacion de la total administrativamente reconocida por resolucién del INSS
de 16 de octubre de 2009) a través de un primer motivo de revision factica dirigido a
la adicion de un nuevo hecho probado (5°) para incorporar a la patologia
referenciada a la resolucion de 5 de julio de 2017 (2°) el concurso de “migrana
crénica...de 15 dias al mes (y) fibromialgia grave con repercusion vital severa”
(folios 78 a 101; en grado IIl segun resulta de lo informado al folio 86). Pretension
revisora que debe prosperar al resultar el contenido de la propuesta de los informes
y documentos que eficazmente la sustentan (emitidos tanto por el Vall d’'Hebron
como por el Consorci Hospitalario de Vic), y que no vienen sino a manifestarse en
armonia con lo Informado por el ICAM al folio 49 y ss de las actuaciones al aludir a
una “cefalea cronica” (proponiendo la revision por agravaciéon, aunque
contradictoriamente mantenga el grado total de incapacidad).

Destacar, en este sentido, lo razonado sobre el particular secuelar en la parte final
del Fundamento juridico tercero de la sentencia que viene a admitir tanto la
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cronicidad de la migrana que aqueja a la recurrente (condicion a la que
médicamente se asocia su frecuencia) como el hecho de que la fibromialgia cursa
en grado lll; limitandose a oponer que aquélla se encuentra “en tratamiento y

pendiente de evolucidn” y ésta al no acreditar “impedimiento para que pueda
desarrollar tareas sedentarias que le supongan un esfuerzo fisico leve”.

¥
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SEGUNDO.- A trévés de sﬁ motivo juridico de censura denuncia la infraccién del
articulo 137.5 de la LGSS; norma que define el pretendido grado de invalidez como
aquél que inhabilita “por completo al trabajador para toda profesién u oficio”.

Una reiterada doctrina jurisprudencial, que esta Sala comparte, contenida, entre
otras, en las sentencias del Tribunal Supremo de 11 de noviembre de 1.986, 9 de
febrero de 1.987 y 28 de diciembre de 1.988 establece que la valoracién del
mencionado grado de invalidez ha de efectuarse atendiendo, fundamentalmente, a
las limitaciones funcionales derivadas de los padecimientos del trabajador, en
cuanto que las mismas determinan la efectiva restriccion de la capacidad de
ganancia, abstraccion hecha de sus circunstancias personales o ambientales que
cuentan con otra via de proteccién; y ello sin perjuicio de que la aptitud para una
actividad laboral, implique la posibilidad de llevar a cabo las tareas de la misma con
la necesaria profesionalidad y con una exigencias minimas de continuidad, eficacia y
dedicacién, no concurriendo dicha condicién con la mera probabilidad del ejercicio
esporadico de parte de aquéllas, pues debe la misma referirse a la posibilidad real
de poder desarrollar una actividad profesional en unas condiciones normales de
habitualidad, y suficiente rendimiento (STS de 22 de septiembre de 1989), sin que
ello suponga un esfuerzo superior o especial para su realizacion (STS 11 de
octubre de 1979, 21 de febrero de 1981), o “un incremento del riesgo fisico propio o
ajeno” (SS del TSJ de Castilla La Mancha -de 22 de febrero de 1994, 25 de abril de
1995 y 10 de febrero de 1998).

Traténdose de una revision por agravacion se hace preciso comparar la patologia
determinante del grado de incapacidad administrativamente reconocido con aquélla
que sustenta el superior grado postulado; en el bien entendido de que solo
procedera la misma si la misma se produce en términos tales que determinen una
abstracta anulacién de la capacidad de trabajo en la forma que se deja relatada.

Al tiempo de reconocérsele el grado total de incapacidad (para su profesion de
cocinera) la demandante se encontraba afecta de “necrosis avascular de la
cabeza de huamero izquierdo (con) limitacion funcional” de dicha extremidad;
“lumboartrosis moderada, cefalea crénica en tratamiento, leves signos de
uncartrosis C3-C7 (y) fibromialgia®; encontrandose aquejada —en la actualidad y
junto a una objetivada “ruptura parcial del maguito del rotador izquierdo...tendinosis
del biceps izquierdo”, hombro traumatico doloroso y “lumboartrosis moderada”) de
“migrana cronica...de 15 dias al mes (y) fibromialgia grave” (en grado lll).

TERCERO.- En relacién a la primera de dichas patologias advierte la sentencia de
la Sala de 13 de septiembre de 2017 sobre la minoracién funcional de una migrafia
crénica (definida por la FDA como un dolor de cabeza que ocurre 15 o mas dias
cada mes y que dura 4 o mas horas cada dia, pone de relieve su incapacitante
caracter) que reduce “la posibilidad de desempeno de un trabajo habitual...pues
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Unicamente si se disefia un puesto de trabajo adaptado a las limitaciones derivadas
(de la misma) podra mantenerse a la trabajadora en la vida laboral activa” cuando
(como es el caso) la misma se mantiene bajo tratamiento (con onabotulinumtoxinaa)
y se halla “pendiente de evolucidn®, siendo tales circunstancias la que
(judicialmente) condicionan su consideracion invalidante, y no tanto su entidad y
consecuente funcional repercusion. Circunstancias que no impiden, sin embargo,
cualificarla de “permanente” en su estadio actual pues ninguna de ellas neutralizan
el legal presupuesto de ser considerada “incierta o a largo plazo”.

A lo expuesto cabria afadir los intercurrentes efectos invalidantes a predicar de la
fibromialgia severa (en grado lil).

Con remisién a los pronunciamientos que en la misma se mencionan reiteran las
sentencias de la Sala de 2 y 26 de febrero de 2018 que “su diagnéstico no
determina automaticamente el reconocimiento de un grado de incapacidad
permanente, siendo necesario, ademas del diagnéstico diferencial, la constancia de
datos tales como el nimero de puntos gatillo positivos, el tiempo de evolucién de ia
enfermedad , el tratamiento o tratamientos especificos prescritos a la afectada y la
respuesta a los mismos, asi como, y esencialmente, el nivel de repercusion
funcional en su caso concreto , puesto que, como es sabido, la fibromialgia no sélo
incide de forma diferente segun las personas, sino que también varia la repercusion
funcional en la misma persona de un dia a otro, € incluso en funcién de las horas del
dia, pudiendo provocar desde la mas absoluta de las incapacidades hasta una
irrelevante repercusién funcional, paliable con tratamiento farmacol6gico adecuado”.
En consecuencia (avanza el Tribunal en su razonamiento) “la fibromialgia puede
oscilar desde la absoluta imposibilidad de realizar tareas tan livianas como levantar
0 asir un objeto e escaso peso, pasando por la limitacion exclusivamente para
esfuerzos intensos por aparecer un cansancio precoz, y hasta la inexistencia de
repercusion funcional alguna, la ser posible el desarrollo de las actividades
cotidianas sin interferencia del dolor miusculo-esquelético..., habiéndose
apreciado el grado de absoluto de incapacidad en los casos en que existe una
severidad notoria ...”. Habiendo vinculado tanto las sentencias que se citan de este
Tribunal Superior como aquéllas que en las mismas se resefian (de 15 de mayoy 17
de junio de 2013 y 27 de noviembre de 2017; entre otras coincidentes) una
incapacidad permanente absoluta por la sola consideracién de una fibromialgia en
grado Il '

Admite la sentencia recurrida que la actora presenta “clinica activa de fibromialgia
desde 2011” y que la misma tiene (en la actualidad) “repercusién severa en grado
IlI”; de lo que cabe derivar (junto a aquella intercurrente patologia migrafiosa) el
grado de invalidez que por la presente se reconoce sin que a ello obste que la
actora mantenga una “actividad fisica diaria de baja intensidad”; pues de esta sola
circunstancia no cabe juridicamente inferir su aptitud laboral en los términos
explicitados en el segundo fundamento juridico de la presente resolucion.

Procede, en armonia con lo asi expuesto y argumentado, estimar el recurso
interpuesto; reconociendo a la recurrente el grado de invalidez que postula.
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Vistos los preceptos legales citados, sus concordantes y demas disposiciones de
general y pertinente aplicacion.

FALLAMOS

Que estimando el recurso de suplicaciéon interpuesto por m

contra la sentencia de 22 de junio de 2018, dictada por e
uzgado de lo Social 7 de Barcelona en los autos 797/2017, seguidos a su instancia
contra el INSTITUTO NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL; debemos revocar y
revocamos la citada resolucién, declarando a la beneficiaria en situacion de
invalidez permanente en grado de absoluta derivada de enfermedad comin con
derecho a percibir la prestacion correspondiente al 100% de la base reguladora de
1.040,87 euros mensuales con efectos econdmicos de 6 de julio de 2017 sin
perjuicio de los incrementos y mejoras procedentes en derecho.

Notifiquese esta resolucién a las partes y a la Fiscalia del Tribunal Superior de
Justicia de Catalufia, y expidase testimonio que quedara unido al rollo de su razén,
incorporandose el original al correspondiente libro de sentencias.

Una vez adquiera firmeza la presente sentencia se devolveran los autos al Juzgado
de instancia para su debida ejecucion.

La presente resolucion no es firme y contra la misma cabe Recurso de Casacién
para la Unificacién de Doctrina para ante la Sala de lo Social del Tribunal Supremo.
El recurso se preparara en esta Sala dentro de los diez dias siguientes a la
notificacion mediante escrito con la firma de Letrado debiendo reunir los requisitos
establecidos en el Articulo 221 de la Ley Reguladora de la Jurisdiccion Social.

Asi mismo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 229 del Texto Procesal
Laboral, todo el que sin tener la condicion de trabajador o causahabiente suyo o
beneficiario del régimen publico de la Seguridad Social o no goce del beneficio de
justicia gratuita 0 no se encuentre excluido por el articulo 229.4 de la Ley
Reguladora de la Jurisdiccion Social, depositara al preparar el Recurso de Casacién
para la Unificacion de Doctrina, la cantidad de 600 euros en la cuenta de
consignaciones que tiene abierta esta Sala, en BANCO SANTANDER, cuenta N°
0937 0000 66, anadiendo a continuacién seis digitos. De ellos los cuatro primeros
seran los correspondientes al nimero de rollo de esta Sala y dos restantes los dos
altimos del afo de dicho rollo, por lo que la cuenta en la que debe ingresarse se
compone de 16 digitos.

La consignacion del importe de la condena, cuando asi proceda, se realizara de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 230 la Ley Reguladora de la Jurisdiccién
Social, con las exclusiones indicadas en el parrafo anterior, y se efectuara en la
cuenta que esta Sala tiene abierta en BANCO SANTANDER, cuenta N° 0937 0000
80, anadiendo a continuacion seis digitos. De ellos los cuatro primeros seran los

~Zdmmstracd e Jusucse 3 Catakingg - Aommistrasdn ce Jusacie en Catalila




= SUPLI 6099/2018 6/6
correspondientes al nimero de rollo de esta Sala y dos restantes [os dos ultimos del
afo de dicho rollo, por lo que la cuenta en la que debe ingresarse se compone de 16
digitos. La parte recurrente debera acreditar que lo ha efectuado al tiempo de
preparar el recurso en esta Secretaria.

Podra sustituirse la consignacion en metalico por el aseguramiento de la condena
por aval solidario emitido por una entidad de crédito dicho aval debera ser de
duracién indefinida y pagadero a primer requerimiento.

Para el caso que el depésito o la consignacién no se realicen de forma presencial,
sino mediante transferencia bancaria o por procedimientos telematicos, en dichas
operaciones deberan constar los siguientes datos:

La cuenta bancaria a la que se remitira la suma es IBAN ES 55 0049 3569
920005001274. En el campo del “ordenante” se indicara el nombre o razén social de
la persona fisica o juridica obligada a hacer el ingreso y el NIF o CIF de la misma.
Como “beneficiario” debera constar la Sala Social del TSJ DE CATALUNA.
Finalmente, en el campo “observaciones o concepto de la transferencia” se
introduciran los 16 digitos indicados en los parrafos anteriores referidos al depésito
y la consignacion efectuados de forma presencial.

Asi por nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

Publicacion.- La anterior sentencia ha sido leida y publicada en el dia de su fecha
por el limo. Sr. Magistrado Ponente, de lo que doy fe.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
CATALUNYA
SALA SOCIAL

Passeig Lluis Companys s/n
Barcelona
934866175

MARTA SERRA DIAZ
C. MUNTANER 177 Pral. A
Barcelona 08036 Barcelona

LETRADA DE LA ADM. DE JUSTICIA D/DNA. ROSA EGEA GRAS. (mn0100)agup

IMPORTANTE: SI PROCED!ERE, UNA VEZ FIRME LA SENTENCIA, EL IMPORTE DEL
PRINCIPAL Y DE LA CONDENA EN COSTAS ' , DEBERA INGRESARSE EN LA CUENTA DE
CONSIGNACIONES DEL JUZGADO DE LO SOCIAL CORRESPONDIENTE, DEBIENDO

SOLICITAR EL NUMERO DE CUENTA EN EL MISMO.

CEDULA DE NOTIFICACION DE PROVIDENCIA Y DE SENTENCIA

En el rollo de Sala nam.: 6099/2018 formado para resolver el recurso de suplicacion interpuesto
contra resolucion dictada por el Juzgado Social 7 Barcelona en los autos Demandas nim. 797/2017
la Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, ha dictado, providencia de votacion

y fallo y con fecha 11/06/2019 la sentencia que por copia autorizada se acompafia a la presente.

Se le hace saber que tal resolucién no es firme y que contra la misma puede interponerse Recurso de
Casacion para la Unificacion de Doctrina con los requisitos y advertencias legales que constan en la
sentencia que se notifica. .

En aplicacion de la Ley Organica 15/1.999, de 13 de diciembre, de Proteccion de Datos de Caracter
Personal, se advierte a las partes de que los datos de caracter personal contenidos en el
procedimiento tienen la condicion de confidenciales y esta prohibida la transmisiéon o comunicacion a
terceros por cualquier procedimiento, debiendo ser tratados Unica y exclusivamente a los efectos

propios del mismo procedimiento en que constan.

Y para que sirva de notificacién en forma a la persona que se indica, libro la presente que firmo en
Barcelona a veintiocho de junio de dos mil diecinueve.

LA LETRADA DE LA ADM. DE JUSTICIA
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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
CATALUNYA
SALA SOCIAL

Recurso de suplicacion: 6099/2018
Recurrente:
Recurrido:

Reclamacioén: Invalidez grado
JUZGADO SOCIAL 7 BARCELONA

DILIGENCIA.- En Barcelona, a cinco de junio de dos mil diecinueve.

Se extiende la presente para hacer constar el estado que mantiene el
procedimiento. Paso a dar cuenta a la Sala. Doy fe.

PROVIDENCIA.-

ILMO. SR. JOSE QUETCUTI MIGUEL *3
ILMO. SR. ANDREU ENFEDAQUE MARCO
ILMO. SR. GREGORIO RUIZ RUIZ

En Barcelona, a cinco de junio de dos mil diecinueve.

Dada cuenta; se sefiala para deliberacion, votacion y fallo en el presente
procedimiento el préximo dia 6 de junio de 2019.

Asi lo acordo6 la Sala y firma el/la limo/a. Presidente. Doy fe.

DILIGENCIA.- Barcelona a la misma fecha.
Seguidamente se cumple lo-acordado. Doy fe.
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